


Tres prélogos de un tirén

Nuestro primer objetivo es impedir la emergencia de
un nuevo rival, ya sea en el territorio de la ex Union
Soviética o en cualquier otra parte, que signifique una
amenaza como la que antes significaba la URSS. Esta es
una consideracién dominante en apoyo de la nueva de-
fensa estratégica regional y requiere que actuemos para
prevenir que cualquier poder hostil domine una regién
cuyos recursos pudieran, bajo un mando consolidado,
ser suficientes para originar una potencia mundial.

El Gltimo descalabro de las ilusiones mundiales fue el
pensar que, después del derrumbamiento interno de la
Uni6n Soviética, surgirfa un mundo multipolar, con va-
rios centros de decision mundial en un nuevo orden
internacional, pero ha surgido un mundo unipolar en
¢l cual la Gnica superpotencia son los Estados Unidos
de Norteamérica. Jamas en la historia de la humanidad
se habia presentado una situacién en la que, gracias a
las comunicaciones instantaneas, un solo pais pudicra
ejercer su poder sobre todo el resto del orbe. Las frases
citadas respecto a la necesidad de impedir la reemergen-
¢ia de un nuevo rival son palabras iniciales del docu-
mento “Guifa para la Planeacién de la Defensa”, ter-
minado en el Pentdgono el 18 de febrero de 1992 y
publicado el 8 de marzo en The New York Times. Son el
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balance mental de la guerra del golfo Pérsico aplicado
al futuro de la humanidad.

Esta actitud del Departamento de Defensa de los
Estados Unidos no €s improvisada, tiene una larga his-
toria que deberia ser analizada por quicnes, en €stos
tiempos de modernidad, andan urgidos de firmar un
tratado de libre comercio que es una infeliz conjuncion
entre una estrategia politica norteamericana y una €s-
trategia econémica mexicana; entre un pais que quiere
dominar y un gobierno dispuesto a ser dominado; entre
el que quiere comprar y ¢l que acepta ser comprado;
entre un pais que continua un destino excepcional de
dominacion y otro que renuncia a una tradicion de fiera
independencia.

La actitud expansiva de los nortcamericanos nace de
una mezcla tGnica entre el amor a la democracia y el
deseo de dominacién; entre la idea de que ellos deben
dominar el mundo para realizar la obra de Dios en la
tierra y el deseo terrenal, imperialista, de crear un cin-
turén de naciones que scan la primera linea defensiva
de su integridad. “La politica —dijo Clausewits en
1832— es el arte de continuar la guerra por otros me-
dios™ y eso es lo que esta ocurriendo con el creciente
poderio de la Gnica superpotencia de estas postrimerias
del siglo xx.

Cuando Ronald Reagan afirmo: “Siempre he creido
que este continente (su América) tiene un lugar excep-
cional cuyo destino es también excepcional, yo creo que
nuestro destino es ser el faro de la esperanza de la
humanidad”, expresaba la certidumbre calvinista de
quien recibe el mensaje de un destino manifiesto. Tres
afos después (enero de 1991), cuando su sucesor George

| Claus Von Clausewitz, Are y ciencia de la guerrd, Grijalbo, México, 1972.
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Bush admite que la “responsabilidad tnica” de los Es-
tados Unidos es “la de hacer avanzar la causa de la
democracia” porque ellos son los dnicos que tienen
la “estatura moral y los medios necesarios” para hacer-
lo, se evidencia la idca de la misién moral de ese pue-
blo. En esta devocion son sinceros aunque estan total-
mente equivocados.

Sin embargo, ambos personajes son herederos de
una tradicién que nace con los mismos Estados Unidos.
En 1801, Thomas Jefferson escribfa al futuro presiden-
te norteamericano, James Monroe:

Aun cuando nuestros intereses nos puedan retener al
interior de nuestros propios limites, €s imposible no so-
aar en ese tiempo lejano donde nucstra multiplicacién
rapida se extendera, clla misma, mas alla de sus limites
y cubrird ¢l conjunto del continente del norte (Améri-
ca) si es que no del sur, con un pueblo hablando la
misma lengua, gobernado de la misma manera y con
leyes similares.

Para el lector sorprendido, estan hablando de México
y Canada, el uno de ascendencia hispana y el otro de
fidelidad inglesa. Con esa idca de espacio vital —cn
1802— compran Louisiana a Napoleén Bonaparte por
un bocado de pan, con lo cual se duplica la superficie
del naciente pais; en 1812 pretenden liberar a Cana-
d4 del dominio inglés, pero la fidclidad pudo mds que
los cantos dc las sircnas. ;

Mis tarde, en 1923, cuando los mexicanos nos des-
garrdbamos entre federalismo y centralismo, ¢l presi-
dente James Monroe, influido por las ideas jeffersonia-
nas, acufi® una doctrina que, desde entonces, se aplica
consciente o inconscientemente a toda América Latina
y que lleva su nombre, la Doctrina Monroe:

15




En atencién a la sinceridad y a las relaciones entre los
Estados Unidos y las potencias europeas, debemos de-
clarar que consideraremos toda tentativa de extender
su sistema a cualquier parte de este hemisferio como
peligrosa para nuestra paz y nuestra seguridad...

La idea fue muy pronto simplificada por los politicos y
los militares: “América para los americanos’.
En 1845, John O. Sullivan, redactor en jefe de la

publicacion Democratic Review, formaliza la idea del
Destino Manifiesto:

El movimiento era una fuerza antes de tener un nom-
bre. En cfecto, en los afos de 1830 lo que los historia-
dores llamaron después la doctrina del Destino Ma-
nifiesto era ya un articulo de fe para millones de
norteamericanos. Ellos creian que Dios habia creado
sobre sus playas un nuevo género de hombre, predomi-
nantemente inglés y escocés por herencia; protestante
por su fe, democrético cn su ideologia y de raza blanca;
destinado a gobernar el continente, cuando menos del
Atlantico al Pacifico y de las fronteras de Canada al

golfo de México.”

En otras palabras, Sullivan simplemente dijo: “Nuestro
Destino Manifiesto es extendernos y poseer todo el con-
tinente que la providencia nos ha dado, para el desarrollo
del gran experimento de la libertad y de un autogobierno
federalizado”.

Dos afos después, en 1847, los norteamericanos in-
tervienen en un conflicto interno entre el gobierno na-
cional mexicano y una de sus entidades federativas, el
estado de Texas. La guerra de injerencia cuesta a M¢-

2 Story of the Great American West, Reader’s Digest, 1977.
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xico mas de la mitad del territorio nacional, de un te-
rritorio ique no tenia nada que ver en el conflicto!

Mas tarde, en 1902, se urde la guerra contra Espana
para anexarse Cuba y luego las islas Filipinas que, como
dijo el presidente McKinley, también les fucron con-
fiadas por la providencia.

Por eso mismo, cuando el presidente Bush lanza en
junio de 1991 una Iniciativa de las Américas para crcar
una zona continental de libre intercambio, realizando
ol suefio bolivariano desde Washington, estaba conti-
nuando la expansién, ahora en materia econémica. El
primer paso en csa apertura interna fue €l anuncio de
los mandatarios de México y de los Estados Unidos
de firmar el tratado de libre comercio.

Quien piense que €so es agua pasada que no mueve
molino desconoce el instructivo del Pentagono de 1992
que dice amenazadoramente:

Hay tres aspectos adicionales en este objetivo. Primero,
los Estados Unidos deben mostrar el liderato necesario
para establecer y proteger un nuevo orden que contenga
la promesa de convencer a cualquier competidor de que
no ticne quE aspirar a un rango mayor o a una postura
mds agresiva para defender sus legitimos intereses.

En lenguaje menos militar, significa el compromiso del
Pentagono de consolidar un orden mundial donde Japon,
Alemania, la ex Union Soviética 0 México respecto de
América Central no deben aspirar a un rango mayor que
¢l que pueda concederles el Pentagono o el Departamen-
to de FEstado. Si esto no €s asi, ¢cudl es el sentido del
plan anunciado por el Departamento de Defensa mas po-
deroso del mundo? Un orden mundial que contenga ¢€sa
promesa seréd ciertamente un orden represivo.
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Segundo, que en asuntos no relacionados con la defensa
(militar) debemos influir lo suficientemente en el inte-
rés de las naciones avanzadas para desanimarlas de de-
safiar nuestra direccion o de cambiar ¢l orden interna-
cional politico y econémico.

Seguramente s€ est4n refiriendo a asuntos econémicos,
no relacionados con la defensa militar, en los que tam-
bién se comprometen a influir. Si esta afirmacion la
hubiera hecho el gran caballero de los Ku-Klux-Klan
podrfamos reirnos, pero la hizo el Pentdgono despucs
de estudiar la situacién a partir de la guerra del golfo
Pérsico. ¢Qué significa desanimar a las naciones avan-
zadas de cambiar el orden internacional? ¢Seré acaso
sancionar a Alemania por no bajar las tasas de redes-
cuento bancario? &Sera el sancionar a Europa por no
bajar los subsidios a la agricultura? Si el Pentigono lo
afirma estamos en presencia de una politica militar y
no de una recomendacion civil.

Finalmente, dice el Pentagono en el mismo instructivo:

Debemos mantener 10s mecanismos para desanimar a
los competidores potenciales incluso de aspirar a un
papel regional o global mas importante.

Esta es la desembocadura de una historia triunfal de
siglo y medio de Doctrina Monroe. El faro de la hu-
manidad, la ciudadela de las virtudes republicanas, tie-
ne el ejéreito mas poderoso del planeta, y para justificar
el presupuesto estd listo a desanimar a sus competidores
potenciales —Jap6n, Alemania, la ex Unién Soviética,
la Comunidad Europea— de aspirar a tener un rol, una
funcién mas importante que la que actualmente tienen.

En la historia de la humanidad nunca s€ habia unido
ese desco de control del planeta con la posibilidad técnica
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de lograrlo. En EI principito, de Saint-Exupéry, €l re-
yezuelo de un plancta autorizaba a todos los reyes del
mundo a que se pudieran sentar a comer cuando ¢l lo
hacfa, a pesar de que nadie supiera de su existencia. To-
dos los imperios, los reinos donde no se ponia el sol, ca-
recian de instrumentos fulminantes para aplicar sus or-
denanzas, decretos, amnistias o condenaciones; pero en
este siglo de la comunicacion instantanea el propdsito del
Pentagono tiene visos de realidad.

Ademés, no publicaron el documento cOmoO un ejer-
cicio de logistica sino como und gufa, un instructivo,
para la defensa de los Estados Unidos en materia mi-
litar 0 mas alla de ella. Abarca no s6lo el poder politico
sino también el mundo economico; es el nuevo capitulo
de una idea que comenzo como un buen deseo jefler-
soniano y se ha convertido en una escalofriante estra-
tegia mundial.

‘Ahora bien, a la luz de la historia, ¢cudl deberia ser
el papel de las naciones independientes frente a €s€
poder prepotente? {Uncirse al carro del triunfador, a
riesgo de un mundo que dependa del capricho de una
sola nacién, o promover el equilibrio mundial?

Yo soy un nostalgico admirador del atardecer vera-
niego en el World Trade Center a la hora del coctel,
contemplando la Estatua de ]a Libertad, reducida a una
miniatura; soy miembro del Smithsonian y de la Biblio-
teca del Congreso donde cualro libros mios forman
parte de los 29 millones de volimenes; paso horas tran-
quilas en Sausalito arrojando pedacitos de sandwich a
las gaviotas; he recorrido la ruta de las misiones en Ca-
lifornia, disfrutando la calma aburrida de Santa Barba-
ra, la placidez de San Luis Obispo, los calores despia-
dados del Valle del Rio Grande —donde trabajé en una
empacadora de toronjas— y los frios de Aspen en fe-
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brero. He tenido la fortuna de escabullirme de muchas
juntas oficiales para sentir el calor del pueblo nortea-
mericano, al cual le admiro muchas cosas, “from the red
wood forests, to the gulf stream waters”. Pero cuando
me entero que alld, en los escondrijos del poder, los
nuevos halcones siguen dispuestos a dirigir al mundo
segin la Optica y el interés norteamericanos, a pesar
de la admiracién pienso que mi deber es rechazarlos.
La Pax Americana seria el triunfo del capitalismo sin
cnt{a.ﬁas, tan malo, tan enemigo del bien comin y del
espiritu como lo fue en su momento el bolchevismo.

Ante una dominacién politica que estd amartillada
en el Pentdgono y una dominacién econémica que esta
en marcha en el Departamento de Comercio, équé de-
berfan hacer los demés paises? ¢(Facilitar el adveni-
miento del nuevo orden mundial, unipolar, hegemoni-
co, de los Estados Unidos?, ¢o luchar por un mundo
multipolar, con naciones fuertes, libres, que sean igua-
les que los estados de la Unién Americana, “desiguales
en todo, menos en sus derechos™?

Er}Eonccs, ipor qué nuestro pais se apresura a la
anexion, a la integracion a un poderio que amenaza
con su prepotencia a todo el orbe? (Por qué apoya
solicito una tendencia que sera nefasta para la huma-
nidad cuando se impongan Washington, el supercapi-
talismo y el american way of life? iPor qué facilitar el
advenimiento de una era en que Washington sea ¢l gen-
darme del universo?

No creo que nuestros negociadores sean tan ciegos,
tan harvardianos, para no darse cuenta. Creo que se
saben culpables de una complicidad antihistorica, pero
desean salvar la crisis actual esperando que el mundo
se las arregle a largo plazo. Necesitan salir del atolla-
dero en el que se han metido; necesitan entregarse,
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mediante un tratado de libre comercio, a una creciente
dominacién hegeménica que garantice dinero, dincro y
més dinero porque, de lo contrario, este pais caeria en
un colapso econémico y social. Sienten que no puc-
den decir no a ese fatalismo. Asi se han confabulado
en nuestros dias una fuerza norteamericana en la que
el tratado es parte de su estrategia global y una debi-
lidad mexicana que necesita €l apoyo externo para no
destruir el fragil desarrollo del sexenio.

Para entender esa fatal necesidad, debemos contar
la triste historia de Lolita Méndez, la duena de una
mercerfa en la colonia Del Valle, en la atribulada ciu-
dad de México.

Lolita Méndez es bajita, regordeta y muy trabajadora;
siempre con su delantal de cuadritos azules tras el pe-
quefio mostrador de una merceria cadtica que estable-
ci6 hace muchos afios, cerca del mercado publico.
Cuando la vecina de la torteria le dijo que habia una
comparfa comercializadora que pagaba el 5 por ciento
mensual a los que depositaran dinero, sacO unos pocos
de sus ahorros y se los presté a la empresa, que €ra un
colmenar de depositantes. Cuando comprobd que pa-
gaban més de un fabuloso 60 por ciento anual, sacd
todos sus ahorros del banco, donde apenas recibfa un
12 por ciento y los puso.a rédito particular. La empresa
se dedicaba al negocio de ventas y necesitaba dinero
para ampliar sus mercados. Por eso podia pagar mucho
mas que los bancos.

Como ella, otros muchos abarroteros, chicharrone-
ros, herbolarios y vendedores ambulantes pusieron su
dinero ¢n manos de quienes pagaban tales intereses.
Como atractivo adicional establecieron la préctica de
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pagar los réditos adelantados, al principio de cada mes
y acudieron muchos més pequefios ahorradores. Sin
embargo, nadic efectuaba la “toma de utilidades” y to-
dos rcm_vcrtian alegremente sus NUEvos intereses.

Un afio después la empresa quebrd y los duefios an-
dan préfugos en Espana, acusados de un fraude de mas
de tres mil millones de pesos.

Toda la operacion era una trampa desde el principio
porque los ahorradorcs casi nunca recogian sus utilida:
des y, _cuando lo hacfan, les pagaban con el dinero que
otros incautos habfan depositado, lo que se llama “ma-
romear el dinero” entre los de abajo y “salivazo finan-
ciero” entre los de arriba.

De acuerdo con la historia de los grandes fraudes,

en la anatomfa de un gran acto especulativo existe, co-

mo bz’isp, el deseo de hacerse inmensamente rico con
un minimo de esfuerzo fisico, gracias a operaciones O
mecanismos que estan fuera de la realidad econdmica.

: Este, justamente, cra el caso de dona Lolita y el de
cientos de pequefios ahorradores que en estas épocas
de nueva crisis quieren “salir de pobres” presuponien-
do que otros harian rendir su dinero.

También se requiere que exista un elemento real, com-
probable, aunque sca inexplicable, en el que se pueda
creer: un sistema que serd aceptado “no por gente a la
que hay que convencer para que crean, sino por gen-
te que quiere una cxcusa para creer”.3 Los pequenos
ahorradores de nuestro ejemplo, o de Wall Street en
1929, querian creer €n los numeritos que aparecian
en su libreta de ahorros, los cuales parecian decirles
que su fortuna crecia a la par de su esperanza:

3John Kenneth Galbraith, The Great Crash of 1929, iffli
P 7 of 1929, Houghton Mifflin,
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Otro clemento de la ilusién especulativa es que, a me-
dida que pasa el tiempo, disminuye grandemente la
idea de analizar si, mas all4 del simple hecho del aumento
de precios, hay razones para respaldar ese hecho.

En el boom especulativo de Florida en 1925, los incau-
{os norteamericanos olvidaron que estaban pagando,
por terrenos silvestres y arenosos, un precio mas cle-
vado que en ciudades dindmicas. En la especulacion
previa a la crisis bursatil de 1929, otros incautos pa-
garon acciones a precios que eran diez veces supe-
riores al valor real de las empresas que amparaban.
En el caso de la pobre Lolita, ella nunca penso si los
intereses que reinvertfa eran realmente resultado de
ventas exitosas de la comercializadora.

Se dieron los elementos, S€ puso la burbuja especula-
iva al alcance de los pequenos ahorradores y el ciclo €x-
pansién—c.spccuiacit’m-e:slancamicnto—pz’mico—dcsplome ya
no fue privilegio de los mercados bursatiles; vino el co-
lapso y dona I olita anda reclamando en los tribunales su
dinero perdido. Toda proporcion guardada, una opera-
ci6n similar estan haciendo los hacendistas y los especu-
ladores del pais en la actual coyuntura econémica.

Aunque la mayorfa de nOSOLIOS lo ignora, puede
comprobarse que ¢l déficit comercial de México fuc de
11 900 millones de délares en 19915 que ¢l acumulado
en el trienio salinista ¢s de mas de 20 000 millones; que,
segiin estimaciones del Institute of International Finan-
ce de Washington, s€ espera que el déficit en 1992 sea
de 16 400 millones. Esto significa que “cl pais requerird
un financiamiento neto del orden de 45000 millones
de dolares durante la segunda mitad del sexenio”?

1Galbraith, op. cit.

SEnrique Quintana, “La torre de papel”, El Financiero, 8-1V-92.




Para lograr esa afluencia constante de nuevos dola-
res es necesario que se cumplan varias condiciones: la
estabilidad del pais, que estd garantizada; la posibili-
dad de que nuevos inversionistas en cartera vengan
a jugar en la Bolsa Mexicana de Valores; la posibilidad
de que nuevos fondos mexicanos de inversion sean co-
locados en el extranjero; y una cuarta, de muy dificil
cumplimiento, que continde la tendencia alcista de la
Bolsa, en forma indefinida, hasta la consumacion de los
siglos.

En esa forma, el gobierno podra utilizar las nuevas
inversiones en cartera —que se deben a los bancos de
origen— para pagar las abundantes importaciones que
son delicia y contento de los mexicanos.

Lo mis grave de este asunto es que la afluencia de
divisas depende de un alza insostenible de las acciones
de dos centenares de companias, en las que el precio
financiero ya no guarda relacién con el valor real de
las mismas.

En ese escenario, el tratado de libre comercio es pie-
za clave para lograr la complacencia de la banca y la
especulacién norteamericanas; no tanto por lo que se
pueda comprar y vender sino por todos los anadidos,
reglas y prohibiciones que se han incluido.

Yo no creo que un acto absurdo en la vida privada
sea una genialidad en la vida publica; que el utilizar el
“dinero caliente” que se debe a los unos para pagar las
deudas a los otros sea una buena estrategia de desa-
rrollo. Estamos en la segunda fase del ciclo de las bur-
bujas financieras. Tuvimos una expansion natural y de-
seable, ahora estamos cruzando el periodo de la
especulacién indeseable; podemos toparnos con el es-
tancamiento que desatarfa un desastroso panico y sufrir
el desplome de las esperanzas.
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En los dos prélogos anteriores hemos ido de una cir-
cunstancia global a una modesta condicion individual
para mostrar las razones por las cuales México deberia
decir NO a las causas que nos empujan a esa rendicion
ccondmica, casi incondicional, que se llama el tratado
de libre comercio.

Si el tratado es el sumando de medidas que encami-
nan a México a un capitalismo sin entrafas en lo in-
terno y a la anexion econdmica en lo externo, debemos
y podemos decir NO.

En este libro veremos dénde estamos, avizorar a
dénde nos llevan y sofiar en el horizonte a donde de-
biéramos ir. Significa ponderar los cambios en el mun-
do para probar que debemos aceptarlos y atacar mu-
chos mitos de circulacién obligatoria. He oido decir
varias veces que, hoy por hoy, vivimos entre un pasado
que no se marcha y un futuro que no llega; lo cual es
la repeticion de aquella frase mas poética de Alfred de
Musset: “Todo lo que fue, ha dejado de ser; todo lo
que serd, ain no es”, con la aclaracién de que fue es-
crita en 1836.

Por eso, pensando en los cambios, no debemos em-
briagarnos con los “descubrimientos” que hace cada ge-
neracién de las mismas cosas que ocurrieron a sus pa-
dres, sino tratar de ubicarlas en un tiempo més
profundo. Decir No significa rechazar el triunfo del ca-
pitalismo salvaje y levantar la vista, mas alla de cada
rama industrial, al conjunto de promesas y amenazas
que hay en el México libre.

Al decir No estaremos diciendo sf a algo mds valioso:
¢l ensuefio que tenfamos de realizar un destino con-
junto con los demés paises latinoamericanos; a la vieja
v entrafiable idea de una “nueva grandeza mexicana”,
a la fisonomia nacional que se pierde cuando se per-
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vierte. Algunos dicen que los argentinos son italianos
que quisieran ser franceses; si nosotros no conservamos
la identidad, otros dirdn que los mexicanos somos €s-
paiioles que se revolvieron con indios y ahora quieren
ser yanquis.

México, D.F., abril de 1992.

Primera parte
Donde estamos




